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Цель исследования: выявить наличие или 
отсутствие влияния исторического компо-
нента в сознании на понимание того, что 
именно объединяет граждан России на уров-
не персональной консолидации (персональ-
но респондента с гражданами России) и 
общественной интеграции (граждан России 
как таковых, без привязки к индивидуальной 
реальности респондента).

Objective of the study is to identify the presence 
or absence of the influence of the historical 
component in consciousness on understanding 
of what exactly unites Russian citizens at the 
level of personal consolidation (the respondent 
with Russian citizens personally) and social 
integration (Russian citizens without reference 
to the respondent’s individual reality).
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Методологическую базу исследования со-
ставила методика выделения групп индиви-
дов по признаку выраженности историче-
ского компонента в сознании. Для этого на 
основе выборов респондентов при ответе на 
вопросы, в которых есть ответы, маркирую-
щие значимость исторического, выделены 
полярные группы: с максимально выражен-
ным и с невыраженным историческим ком-
понентом в сознании. Выявлялась разница в 
ответах представителей выделенных групп 
при оценке факторов персональной консоли-
дации с гражданами России и общественной 
интеграции граждан России. Эмпирические 
данные получены в ходе реализации массо-
вого опроса в регионах Юга России, всего 
было опрошено 3107 человек.

Результаты исследования. Выявлено, что 
исторический компонент сознания действи-
тельно влияет на восприятие факторов пер-
сональной консолидации и общественной 
интеграции граждан России. При оценке 
факторов персональной консолидации и об-
щественной интеграции у группы с истори-
ческим компонентом доминируют факторы 
культуры и языка, необходимости восстанав-
ливать историческую справедливость. В то 
время как группа с невыраженным истори-
ческим компонентом склонна отдавать пред-
почтение фактам общей государственной 
юрисдикции и вытекающей из этого общно-
сти территории и государственного языка. В 
целом, хотя и установлено, что у рассматри-
ваемых групп разная картина мира, но обе 
они выполняют свою функцию в обществе. 

Перспективы исследования. Результаты ис-
следования можно использовать при изуче-
нии исторического сознания, консолидации 
и интеграции граждан России, общероссий-
ской идентичности.

Ключевые слова: историческое сознание, мас-
совое сознание, консолидация, интеграция, 
факторы единства граждан России, Юг России

Methodological basis of the study is the method 
of identifying groups of individuals based on 
the severity of the historical component in their 
consciousness. Polar groups (with the most 
pronounced and with an unexpressed historical 
component in consciousness) are identified 
based on the respondents’ choices, when 
answering questions in which there are answers 
marking the significance of the historical 
component. The difference in the responses 
of representatives of the selected groups is 
revealed when assessing the factors of personal 
consolidation with Russian citizens and social 
integration of Russian citizens. Empirical data 
is obtained during the implementation of a mass 
survey in the regions of the South of Russia, 
3,107 people were interviewed in total.

Results of the study. The historical component 
of consciousness really influences the perception 
of the factors of personal consolidation and 
social integration of Russian citizens. When 
assessing the factors of personal consolidation 
and social integration in a group with a 
historical component such factors as culture 
and language, and the need to restore historical 
justice are dominated. The group with an 
unexpressed historical component tends to 
prefer the facts of common state jurisdiction, 
the resulting commonality of the territory and 
the state language. Although we establish that 
the groups under consideration have a different 
picture of the world, both perform their function 
in society. The main thing that unites them is 
the opinion that the citizens of Russia still have 
something in common.

Prospects of the study. The results of the 
research can be used in the study of historical 
consciousness, consolidation and integration of 
Russian citizens, and national identity.

Keywords: historical consciousness, mass 
consciousness, consolidation, integration, factors 
of unity of Russian citizens, South of Russia



HUMANITIES OF THE SOUTH OF RUSSIA  •  2025  Vol. 14  No. 5 (75)30

V. P. Voytenko, V. G. Panteleev. HISTORICAL ELEMENT OF MASS CONSCIOUSNESS AS A DETERMINING 
ASPECT IN THE UNDERSTANDING OF FACTORS OF CONSOLIDATION AND INTEGRATION...

Введение
Согласно проекту Указа Президента Российской Федерации «О  Стра-

тегии государственной национальной политики Российской Федерации на 
период до 2036 года», подготовленному Федеральным агентством по делам 
национальностей России в 2025 году, перед современным российским обще-
ством стоит задача укрепления общероссийской гражданской идентичности 
на основе объединяющей роли традиционных российских духовно-нрав-
ственных и культурно-исторических ценностей1. Особенно актуально данная 
задача звучит для южных регионов, в том числе для новых территорий, где 
продолжается процесс интеграции местного населения в политико-правовое, 
экономическое и социокультурное пространство Российской Федерации. 

Исторический элемент массового сознания представляет собой совокуп-
ность представлений, образов и символов, связанных с прошлым народа, ко-
торые влияют на восприятие настоящего и будущее нации. Этот элемент игра-
ет ключевую роль в формировании национальной идентичности и культуры, 
определяя поведение и ценности членов общества. Наличие в массовом со-
знании определенных форматов понимания общего исторического прошло-
го, исторической справедливости, исторической памяти и преемственности 
поколений задает различные модели социального поведения и траектории 
социального развития РФ и ее отдельных регионов.

Обзор литературы
Критический анализ современной научной литературы показывает, что 

проблема консолидации и интеграции населения современного российско-
го общества остается актуальной темой в научно-исследовательской среде. 
Особое внимание уделяется роли культурно-идентификационных факторов 
(Тишков, 2025), исторической памяти и исторического сознания (Ярочкина, 
2024), регионального фактора (Волков, Курбатов, 2023; Денисова, 2024; Кли-
менко и др., 2021) и государственной политики (Титов, 2022) в обеспечении 
стабильности и согласованности российского общества. 

Вхождение в состав Российской Федерации новых территорий обусло-
вило научно-исследовательский интерес современных российских ученых 
к различным аспектам консолидации и интеграции населения Республики 
Крым как региона с продолжительным периодом государственно-граждан-
ской реинтеграции, а также населения новых регионов – Донецкой и Луган-
ской Народных Республик, Запорожской и Херсонской областей. Предметом 
когнитивного интереса исследователей выступает политико-правовая (Анич-
кин, 2023; Зацепина, 2023), социально-экономическая (Интеграция бизнеса… 

1 Проект Указа Президента Российской Федерации «О Стратегии государственной на-
циональной политики Российской Федерации на период до 2036 года» (подготовлен ФАДН 
России 11.06.2025). – URL: https://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/56924984/?ysclid=mf
nnkkq8jy903012968 (дата обращения: 17.09.2025). 
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2025; Синицына и др., 2023) и социокультурная (Бызова, 2024; Домбровская, 
2023) интеграция населения новых регионов в современное российское об-
щество. 

Актуальность задачи формирования общероссийской идентичности на 
присоединенных территориях обуславливает научный интерес к изучению 
восприятия интеграционных процессов жителями Крыма, ДНР и ЛНР (Вере-
щагина, 2024), а также к анализу их ценностных ориентиров и политических 
взглядов (Бродовская, Домбровская, 2023).

В современной научной литературе наблюдается недостаток специализи-
рованных исследований, посвященных комплексному анализу интеграцион-
ного потенциала гражданских ценностей, нарративов исторической памяти 
и концепций исторической справедливости как основы для государствен-
но-гражданской интеграции и консолидации российского общества в контек-
сте меняющейся территориальной конфигурации.

Эмпирические данные и методика
Эмпирические данные получены научным коллективом Института соци-

ологии и регионоведения ЮФУ при выполнении государственного задания. 
Опрос был проведен в 2024 году и охватил четыре региона: Донецкую На-
родную Республику, Луганскую Народную Республику, Республику Крым, 
Ростовскую область. Опрос проводился по квотной выборке в регионах, 
по которым доступна статистическая информация (пол, возраст, тип посе-
ления – Республика Крым, Ростовская область). Методика «снежного кома» 
использована при реализации опроса в регионах, по которым данные стати-
стик были неизвестно на момент проведения опроса (ДНР, ЛНР), количества 
необходимые для опроса выводились согласно принципу статистической 
достаточности единиц наблюдения. Объектом опроса выступило население 
регионов в возрасте от 18 лет. В статье используются данные по массиву в 
целом. Всего было опрошено 3107 человек.

Исторический компонент массового сознания, или проявления истори-
ческого сознания, в рамках исследования фиксировался на трех условных 
сознательных уровнях. Первый – уровень персональных гражданских ценно-
стей, то есть респонденты отвечали на вопрос, какие гражданские ценности 
лично для респондента представляются наиболее значимыми. Среди перечня 
ценностей значилась такая ценность как «историческая память и преемствен-
ность поколений». Таким образом, если респондент при ответе на этот во-
прос выбрал обозначенный вариант ответа, то историческое сознание у него 
проявляется на личном, персональном уровне. То есть историческая память 
важна лично для него, для его персонального мира.

Второй уровень – уровень персональной консолидации респондента с 
остальными гражданами России. Он выявлялся по ответам респондентов на 
вопрос, а что их объединяет с гражданами России. Среди перечня ответов 
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был представлен следующий: «историческое прошлое». Таким образом, и на 
этом уровне, респонденты, которые выбрали этот вариант ответа, признавали 
важность исторического компонента в качестве объединяющего персональ-
ный мир респондента с миром остальных граждан России. Стало быть, исто-
рическое сознание имеет проявление на уровне связи лично респондента с 
согражданами.

Третий уровень – интеграция граждан России безотносительно конкрет-
ного респондента. Этот уровень фиксировался при ответе респондентов на 
вопрос, что именно на сегодняшний день объединяет граждан России. Сре-
ди перечня ответов присутствовал вариант «общая история и историческая 
память». Таким образом, проявление исторического сознания в массовом 
сознании фиксировалось на таком «глобальном» уровне объединения граж-
дан России. Соответственно, выбор такого ответа характеризует проявление 
исторического сознания на уровне интеграции граждан России как таковых.

Итак, три вопроса, в рамках которых можно выявить проявление исто-
рического сознания в массовом сознании, служат для определения в рамках 
массива опрошенных номинальной группы, у которой проявляется историче-
ский компонент массового сознания на всех трех описанных уровнях.

Таким образом, одна из двух групп, рассматриваемых в статье, при отве-
те на все три вопроса выбирала варианты ответа, фиксирующие проявление 
исторического сознания. Для них историческое сознание важно ну уровне 
гражданских ценностей, персонально важных для респондентов, на уровне 
личной консолидации респондентов с гражданами России и интеграции рос-
сийских граждан между собой без привязки к личности респондента.

Вторая рассматриваемая группа, соответственно, та, у которой истори-
ческое сознание не обнаружило проявления на обозначенных уровнях: ни на 
личном, ни на уровне персональной консолидации, ни на уровне интеграции 
граждан. России. Здесь, конечно, возможны промежуточные комбинации, ко-
торые находятся между этими двумя полюсами. Однако в рамках статьи бу-
дут рассмотрены отличия ценностных ориентаций, факторов, определяющих 
персональную консолидацию и интеграцию граждан России.

Из 3107 опрошенных респондентов 405 обладают максимальным прояв-
лением исторического компонента массового сознания, на всех трех уровнях. 
Респондентов, у которых проявление исторического компонента отсутствует 
на всех трех уровнях, оказалось более чем в два раза больше: 882 опрошен-
ных. Две группы вместе составляют долю в 41,4 % респондентов, в кото-
рой обладающие историческим компонентом на всех трех уровнях занимают  
13 %. А не обладающие проявлением исторического компонента ни на одном 
из уровней составили 28,4 % респондентов.

Таким образом, максимально «заряженных» респондентов на проявле-
ние исторического не очень много в рамках массива. Это можно объяснить 
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тем, что в непосредственной повседневности респондента все-таки большим 
весом обладают явления актуального настоящего, а не исторического про-
шлого. Тем не менее количество респондентов в обеих группах позволяет 
провести сравнение и заключить о влиянии исторического компонента мас-
сового сознания на представления о факторах консолидации и интеграции 
российских граждан.

В статье будет рассмотрено влияние исторического компонента массо-
вого сознания на представления о факторах персональной консолидации ре-
спондентов с гражданами России и влияние на представления о факторах ин-
теграции граждан России между собой.

Исторический компонент массового сознания и представления 
о факторах консолидации

Прежде чем перейти к мнениям относительно того, что лично респонден-
та объединяет с гражданами России, следует упомянуть и другую разницу. 
Дело в том, что вопрос был с множественным выбором, респондент мог вы-
брать любое количество вариантов ответов. Вопрос содержал 7 закрытых ва-
риантов ответа и собственный вариант респондента. При этом сумма процен-
тов выборов вариантов в двух группах существенно отличается. У группы с 
историческим компонентом сумма ответов составила 476,1 %, в то время как 
у группы без исторического компонента сумма составила 182 %. Это значит, 
что в первом случае в среднем респонденты выбирали не менее 4 вариантов, 
в то время как во втором случае в среднем менее 2 вариантов.

И здесь мы можем отметить первое отличие групп: группа с историче-
ским компонентом при оценке факторов, персонально их связывающих с 
гражданами России, полагают, что таковых факторов много. Тогда как вторая 
группа демонстрирует мнение, согласно которому таковых факторов немного. 
То есть можно говорить о том, что выраженность исторического компонента 
в массовом сознании при оценке персонального объединяющего фактора с 
гражданами России способствует тому, что формируется более глубокое и 
всестороннее понимание этой связи.

На уровне содержательных ответов также прослеживаются отличия. Пре-
жде всего, это заметно по иерархии значимости каждого фактора персональной 
консолидации респондентов с гражданами России. Это иерархия определена 
постфактум, то есть респонденты не занимались составлением иерархии. Она 
выстроилась по факту того, каков процент респондентов выбирал тот или иной 
ответ. Собственно видно, что факторы персональной консолидации имеют раз-
ный уровень значимости в рассматриваемых группах (рис. 1).

Так, респонденты с выраженным компонентом в массовом сознании на 
первый план выдвигают культурные и языковые факторы, объединяющие их 
персонально с гражданами России. Чаще всего представители этой группы 
выбирали вариант ответа «культура, обычаи, праздники» (72,7 %) и «рус-
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ский язык» (69,3 %). С точки зрения носителей исторического компонента, в 
массовом сознании именно культурные факторы обладают приоритетом как 
факторы, объединяющие их с гражданами России. Во вторую очередь (хотя 
разница довольно близко приближается в 5 п. п.) у этой группы идут такие 
объединяющие факторы как «родная земля, территория, природа» (65,6 %) и 
«общее государство» (65,3 %).

Итак, факторы объективной природы и общегосударственная юрисдик-
ция с другими гражданами России обладают несколько меньшей значимо-
стью (хотя она и довольно высока). В этом кроется некоторая парадоксаль-
ность, так как граждан России по определению должно объединять общее 
государство. Однако в сознании группы с историческим компонентом при-
оритетными являются факторы, которые, в общем-то, могут существовать в 
отрыве от государства.

Третью позицию в иерархии ответов респондентов с выраженным исто-
рическим компонентом в сознании занимает вариант «ответственность за 
судьбу страны» (57,9 %). И здесь вновь проявляется некоторая парадоксаль-
ность, так как ответственность за судьбу страны составляет важный элемент 
гражданственности. Однако у респондентов с выраженным историческим 

Рис. 1. Распределение ответов на вопрос «Что Вас объединяет с гражда-
нами России?» группы с наличием и отсутствием исторического компонента 
в сознании (множественный выбор), %
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компонентом он занимает третью позицию в иерархии (хотя и весомую). Чет-
вертую позицию занимает вариант «общие символы (флаг, герб)» (35,5 %).  
С одной стороны, это атрибуты государства, с другой – это символы, которые 
непосредственно относятся к истории России. Тем не менее этот фактор од-
нозначно не обладает тем же значением, что и факторы, рассмотренные ранее 
(разница превышает 20 п. п.).

Таким образом, в целом можно говорить о том, что при оценке факторов 
персональной консолидации с гражданами России исторический компонент 
сознания влияет таким образом, что главными являются культурные и язы-
ковые факторы. Однако, вместе с тем, большая часть факторов имеют боль-
шое значение для таких респондентов, и таким образом получается иерархия 
среди весьма важных факторов, а не иерархия по существенной разнице в 
значимости факторов.

Группа, у которой в сознании нет проявления исторического компонента, 
демонстрирует иное распределение оценок факторов, которые персонально 
их объединяют с гражданами России. Здесь на первое место выходит вариант 
«общее государство» (48,4 %); и этот вариант не делит эту позицию ни с ка-
ким иным. Причем этот вариант имеет значительный отрыв от двух следую-
щих (более 15 п. п.). Таким образом, главным фактором, который объединяет 
представителей этой группы с другими гражданами России, является общее 
государство. Здесь можно говорить о таком влиянии невыраженности исто-
рического компонента, что на первый план выдвигается фактор актуального 
настоящего. Общим для граждан может быть только актуально существую-
щее государство, что подтверждается документально (паспорт).

Вторую позицию у группы с невыраженным историческим компонентом 
делят варианты ответа «родная земля, территория, природа» (33,1 %) и «рус-
ский язык» (33 %). Родная земля, территория и природа находятся в преде-
лах общего государства; их границы очерчены границами государства. Таким 
образом, можно заключить, что и в отношении природно-территориальных 
моментов у этой группы действует момент актуального настоящего. Логи-
ка ответов респондентов этой группы выстраивается таким образом, что и 
территория и язык вытекают из общего государства. Следовательно, здесь 
русский язык можно понимать скорее как государственный язык, а не как 
явление культуры со своей историей, как у первой группы.

Культура, ее явления в виде обычаев и праздников занимают лишь четвер-
тую позицию в ответах респондентов с невыраженным историческим компо-
нентом (26,3 %). В представлениях этой группы респондентов культура не 
столь значима, в противоположность первой группе. Как уже упоминалось, 
культура может существовать и вне связи с государством (например, лужиц-
кие сербы до сих пор сохраняют какие-то собственные культурные элементы, 
однако они, очевидно, живут в государстве немцев). Можно заключить, что 
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в отношении персонального объединяющего фактора с гражданами России 
для респондентов с невыраженным историческим компонентом культура не 
является значимым объединяющим фактором. Стало быть, возможно, что эт-
нокультурные отличия для этой группы отходят на второй план, главное, что 
есть общее государство и вытекающие из этого объективные факты.

Некоторое сходство групп наблюдается в том, в обоих случаях «ответ-
ственность за судьбу страны», «общие символы (флаг, герб)» как бы замыка-
ют список того, что их лично объединяет с гражданами России. Однако для 
группы с отсутствующим историческим компонентом эти факторы имеют го-
раздо меньшее значение: ответственность за судьбу страны выбрали 19,5 % 
(у противоположной группы 57,9 %), общие символы выбрали 8,1 % (у про-
тивоположной группы 35,5 %). Получается, что ответственность за судьбу 
страны – то есть апелляция к индивиду как субъекту деятельности – оказы-
вается в ответах этой группы противопоставлена субъектности государства – 
внешнему по отношению к индивиду субъекту. 

Исторический компонент массового сознания 
и представления о факторах интеграции

В отношении ответов на этот вопрос также можно отметить разницу, уже 
указанную при рассмотрении факторов персональной консолидации. Респон-
денты с историческим компонентом в сознании в среднем выбирали больше 
вариантов ответов из перечня, нежели это делали респонденты, у которых 
исторический компонент не выражен. То есть в случае оценки того, что на се-
годняшний день граждан России объединяет, респонденты с наличием истори-
ческого компонента полагают, что значение имеет больший перечень факторов, 
в отличие от респондентов с невыраженным историческим компонентом.

Мнения относительно того, что на сегодняшний день объединяет граж-
дан России (интеграция граждан), также отличаются между группами. Здесь 
уже у группы с историческим компонентом прослеживается иерархия между 
факторами интеграции (рис. 2). Первое место у них занимает фактор «куль-
тура (язык, традиции и т. д.)» – этот вариант выбрали 73,5 % респондентов 
этой группы (разница с фактором второй позиции составляет 20 п. п.). Таким 
образом, культурный фактор и при оценке интеграции граждан России зани-
мает первое место у этой группы. Вновь эта группа респондентов акцентиру-
ет фактор культуры. Культура в свою очередь может не зависеть от конкрет-
ных форм государства, и текущее состояние ее обусловлено историческим 
развитием. Поскольку культура, хотя и существует в актуальном настоящем, 
тем не менее обладает длительной историей развития. В этом отношении во 
мнениях этой группы сегодняшнее единство российских граждан обусловле-
но общей культурой. Итак, в представлениях этой группы как персональная 
консолидация с гражданами России, так и интеграция обусловлены фактором 
культуры.
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Рис. 2. Распределение ответов на вопрос «Что, по Вашему мнению, на 
сегодняшний день объединяет граждан России?» группы с наличием и от-
сутствием исторического компонента в сознании (множественный выбор), %

Затем идет ряд факторов, которые занимают довольно близкие позиции 
по отношению друг к другу: победа в СВО, защита Донбасса (53,3 %), силь-
ное государство (49,9 %), «родная земля» (47,9 %), восстановление истори-
ческой справедливости (45,2 %). Примечательно, что вторым фактором, ко-
торый объединяет россиян во мнениях респондентов с историческим созна-
нием, является обстоятельство современности. Можно предполагать, что ре-
спонденты видят глубокие исторические предпосылки Специальной военной 
операции, а также влияние ее исхода на дальнейшее развитие страны. С по-
бедой в СВО примерно равную позицию занимает сильное государство, ко-
торое напрямую можно увязывать с победой в СВО: пожалуй, лишь сильное 
государство способно выигрышно вывести страну из ситуации масштабного 
вооруженного конфликта. Однако, как видим, над текущими событиями и си-
туациями у группы с историческим компонентом в сознании превалируют 
культурные явления, обусловленные длительным историческим развитием.

Затем, у этой группы близкие позиции занимают такие объединяющие 
факторы как «родная земля» (47,9 %) и восстановление исторической спра-
ведливости (45,2 %). Хотя фактор «родная земля» занимает некоторую про-
межуточную позицию между сильным государством и восстановлением 
исторической справедливости. Конечно, под родной землей полагается место 
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рождения, связанные с этим местом обстоятельства, факты и воспоминания. 
Таким образом, и родная земля связана с государством тем, что на этой «род-
ной земле» действует его юрисдикция. С другой стороны, в контексте победы 
в СВО и восстановления исторической справедливости можно было бы про-
вести связь с родной землей. А именно, победа в СВО обеспечит реализацию 
исторической справедливости и возвращение родной земли под юрисдикцию 
сильного государства. Однако, очевидно, что в контексте фактора, объединя-
ющего граждан на данный момент, играет роль только та родная земля, кото-
рая находится под контролем государства.

То, что в сознании респондентов с историческим компонентом играет 
значимую роль историческая справедливость, дает основания полагать, что 
исторический компонент, его выраженность оказывают определенное влия-
ние на мнения относительно того, что объединяет граждан России на сегод-
няшний день. Почти половина респондентов с историческим компонентом 
полагают, что восстановление исторической справедливости является объе-
диняющим фактором для россиян. Хотя между фактором «восстановление 
исторической справедливости» и «победа в СВО, защита Донбасса» разница 
в 10 процентных пунктов, тем не менее эти два фактора напрямую между 
собой связаны. На сегодняшний день только победа в СВО обеспечит реали-
зацию исторической справедливости. Итак, можно предполагать, что исто-
рический компонент сознания является фактором, формирующим картину 
современного мира.

Наконец, практически одинаковые позиции занимают такие объединяю-
щие факторы как «общая беда» (22,6 %), «общий враг» (2,1 %), «религия» 
(21,4 %). Здесь примечательно то, что общий враг и общая беда в контексте 
современности должны увязываться со Специальной военной операцией. То 
есть, казалось бы, частота выбора должна стремиться к частоте выбора фак-
тора «победа в СВО». Следовательно, можно предполагать, что в сознании 
респондентов с историческим компонентом Специальная военная операция 
воспринимается как вызов стране. Но очевидно стоящий за этим противник 
не является в их сознании фактором, который объединяет на данный момент 
граждан России. Возможно, что вооруженное противостояние между госу-
дарствами для них означает лишь одно из обыкновенных исторических явле-
ний, с которым сталкиваются страны, народы, безотносительно конкретного 
противника.

В ответах респондентов с невыраженным историческим компонентом не 
наблюдается четкой иерархии. Так, отсутствует объединяющий фактор, кото-
рый бы серьезно доминировал во мнениях этой группы, в отличие от группы 
с выраженным историческим компонентом. Первую позицию занимает «род-
ная земля» (36,9 %), довольно близкую к ней позицию занимает «сильное го-
сударство» (33,4 %). Таким образом, здесь наблюдается некоторая связность 
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между оценками того, что объединяет лично респондентов с гражданами, и 
того, что их объединяет на сегодняшний день. Только позиции факторов до-
вольно близки друг с другом. Таким образом, в представлениях этой группы 
граждан России объединяет факт рождения на определенной территории и 
связи с ней, а с другой стороны – государство, которое на этой территории 
осуществляет свою юрисдикцию. Здесь вновь проступают отличия с первой 
группой, у которой на первом месте факторы культуры, а не факторы теку-
щего государственного устройства (которое включает и территориальные ха-
рактеристики).

Вторую позицию в ответах этой группы занимают факторы «культура» 
(31,2 %) и «победа в СВО, защита Донбасса» (30,1 %). Здесь во многом по-
вторяется логика ответов на вопрос о том, что персонально респондента объе-
диняет с гражданами России. Соотношение долей респондентов, выбравших 
первые четыре варианта ответа, говорит о равновеликой значимости этих 
объединяющих факторов. Здесь можно отметить, что современный процесс, 
а именно Специальная военная операция, занимает четвертое место по зна-
чимости. Вероятно, здесь в ответах обнаруживается ориентированность на 
более «вечные» факторы, нежели на обстоятельство, которое рано или поздно 
найдет свое завершение. Тогда как у первой группы победа в СВО занима-
ет вторую позицию, что можно увязывать с выраженностью исторического 
сознания, так как исход СВО определенно фактор исторического масштаба, 
который должен объединять людей в моменте.

Примечательно, что в обоих случаях объединяющий фактор «общая беда» 
находится примерно на одинаковом уровне. И у респондентов с выраженным 
историческим компонентом в сознании, и у респондентов с невыраженным 
компонентом общая беда «открывает» ряд факторов, которые значительно 
уступают по распространенности лидерам (в первом случае разница свыше 
20 п. п., во втором случае – свыше 10 п. п.). Причем, в первом случае общая 
беда соседствует с восстановлением исторической справедливости. Это воз-
можно интерпретировать с той точки зрения, что беда заключается в текущей 
исторической несправедливости (несправедливость, так как почти половина 
считает, что ее необходимо восстановить). Тогда у группы с невыраженным 
историческим сознанием «примыкает» к победе в СВО, защите Донбасса. То 
есть это можно интерпретировать с точки зрения того, что общая беда вы-
текает из непосредственной необходимости вести войну и восстанавливать 
разрушенные войной регионы. Можно отметить ориентированность на на-
стоящее группы с невыраженным историческим компонентом.

Также в качестве отличия группы с невыраженным историческим ком-
понентом можно отметить низкий уровень выбора фактора восстановления 
исторической справедливости (что логично). Заметен уровень затруднивших-
ся с ответом (13 %). А также небольшая доля тех, кто полагает, будто граждан 
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России как таковых ничего не объединяет (6,3 %), тогда как у группы с выра-
женным историческим сознанием таковых просто нет. 

Итак, в целом можно отметить, что оценки факторов, которые объеди-
няют граждан России вообще, во многом согласуются с тем, как две группы 
выбирают факторы персональной консолидации с гражданами России. Для 
респондентов с выраженным историческим сознанием это, прежде всего, 
факторы культуры со значительной ролью фактора «восстановление исто-
рической справедливости». Выбор этого варианта ответа говорит о том, что 
исторический компонент в сознании оказывает влияние на оценку окружа-
ющей действительности. У противоположной группы играет значительную 
роль «родная земля», сильное государство. Оценки этой группы в большей 
степени ориентированы на текущую действительность.

Заключение
Итак, рассмотрев мнения респондентов с выраженным историческим 

компонентом и невыраженным историческим компонентом в отношении 
персональной консолидации с гражданами России (что их лично объединяет) 
и интеграции граждан России (что объединяет граждан России без привязки 
к персоне отвечающего), можно сделать следующие заключения:

– Уровень персональной консолидации для носителей исторического 
компонента определяется подавляющим большинством представленных фак-
торов. Эти факторы для большинства представителей этой группы имеют су-
щественное значение, не прослеживается заметной иерархии в выборе фак-
торов. Для них уровень единичного индивида связан с другими гражданами 
России, прежде всего, объективными фактами культуры – обычаи, традиции, 
русский язык, следом идут родная земля и общее государство, ответствен-
ность за судьбу страны. У группы с невыраженным историческим компонен-
том фактором объединения на персональном уровне являются факты общей 
государственной юрисдикции и вытекающие из этого общность территории и 
общий государственный язык. То есть факты актуального настоящего. Значи-
тельное отличие есть в отношении фактора ответственности за судьбу стра-
ны – у «неисторической» группы уровень поддержки этого фактора гораздо 
ниже.

– Уровень общественной интеграции, его факторы для группы «истори-
ческого сознания» уже получают что-то похожее на иерархию, и здесь оцен-
ки согласуются с факторами персональной консолидации: для них это факты 
культуры (язык, традиции). И только после культуры – победа  в СВО, родная 
земля, сильное государство. И самое важное в контексте статьи – восстанов-
ление исторической справедливости. Почти половина респондентов с исто-
рическим компонентом выбрали этот вариант в качестве фактора, объединя-
ющего россиян. Здесь кроется признак того, что исторический компонент 
сознания действительно влияет на восприятие окружающей действитель-
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ности и на представления о факторах, объединяющих россиян в частности.  
У группы с невыраженным историческим сознанием опять-таки играют роль 
факты текущей действительности: родная земля, сильное государство победа 
в СВО. И у этой группы гораздо меньшую роль играет фактор восстановле-
ния исторической справедливости, что подтверждает влияние исторического 
компонента сознания.

– В целом, такие оценки двух групп одних и тех явлений скорее говорят 
о том, что это миры, которые все-таки имеют существенные отличия. И на-
личие исторического компонента в сознании при этом играет заметную роль. 
И индивиды с выраженным историческим компонентом, и индивиды с не-
выраженным историческим компонентом играют определенную функцию в 
обществе. И хотя в сознании этих групп разные приоритеты факторов объе-
диняющих российских граждан, тем не менее их объединяет понимание того, 
что граждан России что-то объединяет.
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